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Evaluering af naturfagsstrukturen

Baggrund

| den tidligere organisering blev geografi, biologi og fysik/kemi samlet under én samlet betegnelse,
”Naturfag”, og lagt parallelt pa skemaet i 7.-9. klasse. Formalet med denne struktur var at skabe
fleksibilitet pa tveers af klassetrin og abne for projektsamarbejde mellem fagene. Selvom intentio-
nerne var positive, har praksis vist en raekke udfordringer, der nu har fgrt til en andring i struktu-
ren.

De nuvaerende faglaerer har derfor gnsket en anden strukturering fra dette skolear.

Vurdering af den tidligere struktur

Fordele

o Potentielle muligheder for samarbejde
Placeringen af naturfagstimerne parallelt gav i princippet mulighed for faelles forlgb og pro-
jektorienteret arbejde pa tvaers af argange. Dette kunne isaer have styrket helhedsforstael-
sen i naturfagene og vaeret en ressource i stgrre tematiske forlgb.

Ulemper
Selvom modellen rummede potentialer, blev flere udfordringer fremhaevet:

1. Mangel pa opbakning fra lererne
Den nuvaerende naturfagsgruppe har ikke oplevet modellen som hensigtsmaessig. Mang-
lende faglig og praktisk opbakning ggr det svaert at realisere intentionerne bag modellen.

2. Begraenset reelt samarbejde
Selvom strukturen gav mulighed for samarbejde, blev potentialet ikke udnyttet i praksis.
Det tyder p3, at de organisatoriske rammer alene ikke var nok til at fremme en samarbejds-
kultur.

3. Belastning af fysik/kemi-lokalet
Tre klasser pa samme tid gav logistiske udfordringer og reducerede kvaliteten af undervis-
ningen, fordi fysik/kemi-lokalet blev en flaskehals. Det har begraenset mulighederne for ek-
sperimenter og praktisk arbejde, som er centralt i fysik/kemi.

4. Krav om tre samtidige naturfagslaerere
Modellen kraevede, at tre naturfagsleaerere var til radighed samtidig, hvilket reducerede



fleksibiliteten i planlaegningen og gjorde det vanskeligt at tilpasse laererressourcerne efter
fagkompetencer og behov.

Evaluering af den nye struktur

| den nuvaerende model er fagene igen blevet tydeligt adskilt pa skemaet som geografi, biologi og
fysik/kemi. Timerne ligger ikke leengere parallelt.

Positive resultater

1. @get faglig tydelighed for eleverne
Eleverne oplever en klarere fagidentitet og bedre forstaelse af, hvilket fag de er i gang
med. Dette kan styrke forberedelse, faglig forventningsafstemning og elevens oplevelse af
progression i de enkelte fag.

2. Bedre udnyttelse af fysik/kemi-lokalet
Da klasserne ikke leengere ligger samtidig, bliver lokalet anvendt langt mere hensigtsmaes-
sigt. Dette giver bedre mulighed for at gennemfgre eksperimenter og praktisk undervisning
uden logistiske begraensninger.

3. Storre fleksibilitet i lererfordelingen
Over tid kan naturfagene daekkes af faerre eller flere laerere efter behov. Man er ikke laen-
gere bundet af, at tre lzerere skal undervise parallelt. Det giver bade faglig og personale-
maessig fleksibilitet — og kan gg@re det lettere at sikre, at leerere underviser inden for deres
sterkeste faglighed.

Samlet vurdering

Den nye struktur adresserer de praktiske og paedagogiske udfordringer, som laererne har peget pa.
Der tegner sig et billede af:

o Styrket undervisningskvalitet gennem bedre adgang til lokaler og materialer
o (get faglig klarhed i elevernes laringsforlgb
e Bedre muligheder for ressourceplanlaegning blandt leererne

Selvom den tidligere model havde gode intentioner om tvaerfagligt samarbejde, kraever sddanne
samarbejder ofte mere end skemalaegning. Den nye struktur leegger et mere solidt fundament for
faglig fordybelse og praktisk kvalitet, hvilket synes at veere i trad med bade leerernes gnsker og ele-
vernes behov.



